OBERMICHELBACH — Ein Gut-
achten zur Statik des Wohnhauses
Burgstallstrafe 6 und ein Kaufinte-
ressent sorgten im Gemeinderat
ement fiir Kontroversen zwischen
den Btii.\.rworleru |m¢l Gegnern eines
Abrisses des Gebiindes.

Bereits im M.su hatt: ein A.rcrutek-
ten-Gutachten

Konflikt Burgstallstra3e schwelt weiter

Die Sanierung des Obermichelbacher Anwesens wird weit teurer als angenommen

Euro. Alternativ, so Tiefel, kénnte
man diesen auch verfiillen und maue

wand fir eine Sam(-nmg et
280000 Euro beziffert. Da aber Zuwei-
fel an der Statik des Gebdudes aufka-

allerdings immer noch mit ZUHUD
Euro zu Buche schlagen wil
ch beide Gutachten, deren Kog-

«Diese Kostendiskussion habe ich

nie gewolll"‘ cmgqgncee Jiger. .Die
fiir mich zweitrangig

Damr daa !Inm zu_erhalten, spm—

gute Grinde - im Hinblick auf

die sonst = m\aru:nde Zunahme

men, wurde das e
nicurbliro Harald Tiefel mit einem
Gutachien beauflzagt. Das Exgebiis:
Wihrend Erd-, Ober- und Dachge:

schoss sich in n:k.m ' gutem Zustand

sicl teil-
weise fiberschneiden, sieht sich die
Fraktion der CSU bestiitigt, die sich
vor dem Biurgerentscheid eegen cine

befinden und mif
Aufwand (20000 Eu{c? saniert wer-
den kénnten, erweisen sich die Keller-
riiume mit star) Stahl.

Sanierung ausgesprochen hatte -
eben aus n. ,Sie sallten
endlich eingestehen, dass Sie damals

einen Fehler gemacht hsbcn , sagte
iieler Beer an

trigern und durchwurzelten Auien-
wiinden, so Tiefel, als ..Pmblemfall 5

Der Ingenieur schitzt die Kosten
fiir die Wﬂed\.rhm-sw'llnng von Keller
und Fundamenten auf etwa 33000

al
Herbert Jiger (FW) gewandt. Der

des D im Gemein-
debere ll‘h.ahe(audlausswdtebnuliv
cher Sicht. Letzteres zumindest bestii-
igte Peter Markert, der von der
Gemeinde mit einem Konzept fiir die
Auflengestaltung
beauitraglworden war
zu dem Schluss, dass
Ldas Bild e s markant ge-
prﬁgt wird durch das Gcbaudg mit

Iassen. Der Planer brachte angesichts
der hohen ierungskosten den
Abriss und Neubau eines Ersatzge-
baudes in gleicher Form ins Ge-
s
.Dann miissten vorher aber sehr
konkrete Vorstellungen dber eine
Iinftige Nutzung vorhanden el
meinte CSU-Mann Beer dazu. Solche
seien jedoch BichE in Slehty Demge-
ﬁznubcr verwies sein Konterpart von
Wiihlern auf einen Kaufin-
teressenien, der seit zwei Monaten
mit der Gemeinde dber den Erwerb
des Anwesens verhandelt. ,Dies ist
eme cinmalige Gelegenheit fur dic

hsu» auf einer
jahr die Mehrkosten einer

ﬂeno\rlemng:gr'ﬁﬁnu ber einem Abriss
mit 100000 Euro beziffert.

urg-
stallstrafe 6 gehire mit zu diesem
Ensemble. s herauszunehmen,

wilrde eine auffillige Liicke hinter-

esen ohne Kosten
saniert zu bekommen®, meinte Jager.
»Es drangt sich aber 'der Eindruck
auf, dass weder die Gemeindespitze

noch die CSU-Fraktion ein ernsthaf-
tes Interesse an den Vc'rhindlullﬁcn
haben - aus politischen Griinden.
iesen Vorwurf wies der sitzungs-
leitende stellvertretende Biirgermeis-
ter Bernd Zimmermann (CSU) ener-
hzurtick: , Wir haben bislang alle
iinsche des Interessenten erfiillt.”

e
iegcnhbar elnem Verkau! machte
!.erdmg keinen Hehl: Sehr !rau-

©ob man einem
Dnu.rn das Anwesen nbenamn

e

solle, das einst eigens enworben wo
den War, um sich die Gestatbangeho=
heitzu sichern,
Vorwurf an die Opposition:
LJetzt, wo sich die Kosten verviel-
facht 'haben, wollen Sie den Kopf
politisch, s der Schlingo zichen,
indem Sie die Burgsta 8
schnell verkaufen.”
JOHANNES GOECKE




